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Mielipide lietteiden kuljetusjirjestelmaselvityksesta ja sakokaivontyhjennyksen
keskittamisesta
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Vastaanottaja:
Jatelautakunta Kolmenkierto

Asia: Mielipide lietteiden kuljetusjarjestelmaselvityksesta ja sakokaivontyhjennyksen
keskittamisesta

Vastustan ehdotettua keskittamista.

Olen haja-asutusalueen asukas Nurmijarvelta ja haluan tuoda esiin oman mielipiteeni
liittyen ehdotukseen sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittamisesta.

Nykyinen jarjestelma, jossa asukas voi itse valita ja kilpailuttaa palveluntarjoajansa, on
toiminut hyvin. Se on joustava, kustannustehokas ja mahdollistaa paikallisten
yrittajien tukemisen. Olen saanut palvelua luotettavasti ja ajallaan, ja haluan sailyttaa
mahdollisuuden valita itse, milloin ja kenelta palvelun tilaan.

Selvityksen, johon keskittdmisehdotus perustuu, on useita puutteita. Tiedot
perustuvat oletuksiin ja puutteelliseen rekisteriin (SIIRTO), eikd kuntakohtaisia eroja
ole huomioitu riittavasti. SIIRTO-rekisterissa on ollut teknisia ongelmia, eika tietoa
rekisterdinnista vality kiinteistonomistajille, vaikka vastuu tyhjennyksista on heilld —
tama heikentaa jarjestelman luotettavuutta ja oikeudenmukaisuutta. Taméa tekee
paatoksenteosta epdoikeudenmukaista ja heikentaa selvityksen luottamusta.

Lisaksi keskittaminen uhkaa paikallisia yrittajia ja voi johtaa hintojen nousuun seka
palvelun laadun heikkenemiseen. Paikalliset toimijat tuntevat alueen olosuhteet ja
tarjoavat henkilokohtaista, nopeaa ja asiantuntevaa palvelua — tata ei keskitetty malli
voi korvata.

Vertaa jo toteutettu jatteenkuljetus, jossa hinnat nousi ja palvelu ei parantunut seka
saatiin monopoli aikaan.

Haluan jatkossakin hoitaa sakokaivontyhjennykseni itse, valitsemalla ja tilaamalla
palvelun suoraan valitsemaltani toimijalta.

En nae tarvetta muutokselle, joka heikentaisi nykyista toimivaa jarjestelmaa. Hoidan
asianmukaisesti oman lietteen tyhjentamisen haja-asutusalueen asukkaana.
Nurmijarven osalta tyhjennyksen toteutuminen oli korkeinta koko alueella.

Ensin tulisi korjata SIIRTO-jarjestelman tekniset puutteet ja tiedonkulku
kiinteistonomistajille, ja vasta sen jalkeen tehda uusi selvitys — jotta voidaan arvioida,
johtuivatko ongelmat huonosta datasta ja oletuksista vai todellisista laiminlyonneista
asukkaiden taholta.

Pyydan, etta mielipiteeni otetaan huomioon paatoksenteossa ja etta asukkaiden
oikeus valita palveluntarjoajansa sailyy jatkossakin.
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LAUSUNNON ANTAMINEN JATTEENKULJETUSJARJESTELMASTA

Jatelautakunta Kolmenkierto

jatelautakunta(at)hameenlinna.fi

Uudenmaan Yrittgjat ry (myohemmin Yrittajat) esittaa, etta jatelautakunta Kolmenkierron alueelle par-
haiten sopii kiinteistdn haltijan jarjestama jatteenkuljetus. Kaikkien jatejakeiden kuljetuksessa kiinteis-
tohaltijan jarjestama jatteenkuljetus on selvasti tehokkain ja toimivin jarjestelma.

Asianosaisuus

Uudellamaalla toimivana yrittdjien aluejarjestona edustamme osaltamme yksityisia jatehuoltoyrityksia
Kolmenkierron jatelautakunnan alueella Hyvinkaalla, Jarvenpaassa, Keravalla, Mantsalassa, Nurmijar-
velld ja Tuusulassa. Jasenyrityksiamme toimi Kolmenkierron jatelautakunnan toimialueella. Edus-
tamme asiassa alueen toimijoita/yrityksia, joten lausuntomme tulee ottaa huomioon asian valmiste-
lussa ja paatdoksenteossa.

Hallintolain 41 §:ssa (HL 434/2003) saadetaan vaikuttamismahdollisuuksien varaamisesta. Jos asian
ratkaisulla voi olla huomattava vaikutus muiden kuin asianosaisten elinymparistoon, tydntekoon tai
muihin oloihin. Viranomaisen tulee varata naille henkil6ille mahdollisuus saada tietoja asian kasittelyn
lahtdkohdista ja tavoitteista seka lausua mielipiteensa asiasta.

Jatelain vaatimukset valmistelulle

Jatelain 37 §:ssa (JL 646/2011) sdadetdan vaatimuksista sille, mita seikkoja tulee tarkastella silloin,
kun jatteenkuljetusjarjestelmasta paatetaan. Vaatimukset ovat seuraavat:

Kunta voi paattaa, etta 32 §:n 1 momentissa tarkoitetussa toiminnassa syntyvan sekalaisen yhdyskun-
tajatteen ja 2 momentin 1 kohdassa tarkoitetun saostus- ja umpisailidlietteen kiinteistdittainen kuljetus

jarjestetdaan kunnassa tai sen osassa siten, etta kiinteiston haltija sopii siita jatteen kuljettajan kanssa,

jos:

1) nain jarjestetty jatteenkuljetus tayttaa 35 §:n 2 momentissa saadetyt edellytykset;

2) jatteenkuljetus edistaa jatehuollon yleistd toimivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista kehit-
tamistd eika aiheuta vaaraa tai haittaa terveydelle tai ymparistolle;

3) paatoksen vaikutukset arvioidaan kokonaisuutena mydnteisiksi ottaen erityisesti huomioon vaiku-
tukset kotitalouksien asemaan seka yritysten ja viranomaisten toimintaan.
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Korostamme, ettd kuljetusjarjestelmaa koskevassa paatoksessa tulee yksildidysti tarkastella kaikkia
edella mainittuja vaatimuksia. Yksittaisten asioiden yleistaminen ilman yksityiskohtaista tarkastelua ei
tayta lain edellyttdmia vaatimuksia.

Jatelain vaatimusten tayttyminen kyseisella alueella:

1. Ensimmaisena edellytyksena on jatelain 35 ja 37 §:ssa saadetty seuraavasti: Kiinteistoittainen jat-
teenkuljetus on jarjestamistavasta riippumatta jarjestettava niin, etta tarjolla on jatteen kuljetuspalve-
luja kattavasti ja luotettavasti seka kohtuullisin ja syrjimattomin ehdoin.

o Kolmenkierron jatelautakunnan selvityksen perusteella, voidaan todeta, etta lautakunnan toimi-
alueella on jatehuollon kuljetuspalveluita tarjolla nykyisessa kuljetusjarjestelmassa kattavasti.
Sama asia tulee esille jasenyrittdjiemme toimialaluokituksen ja jasentietojen perusteella. Tama
iimeen selvityksesta, vaikka sen kattavuus ja toteutustapa oli hyvin puutteellinen.

¢ Yritysten tarjonta on alueella kattavaa ja hyvaa. Yritysten valilla on aitoa kilpailua, mika pitaa
asiakkaiden hinnat kohtuullisena. Tarjonta on talle hetkella kattavaa ja luotettavaa. Jatteen kul-
jetuspalveluita on tarjolla kohtuullisin ja syrjimattomin ehdoin.

Jatehuoltoyhtion mahdollinen kilpailutus supistaa vaajaamatta tarjontaa, jolloin kattavuus ja
luotettavuus karsivat merkittavasti. Aidon kilpailun katoaminen alueelta heikentaa laatua ja
yleensa nostaa hintoja.

o Selvityksen kattavuus on hyvin rajallinen, Vastausten maara ei tayta tosiasiallisesti tietovaran-
toa, jolta pohjalta voitaisiin luotettavasti tehda johtopaatoksia, saatikka paatoksia asiassa. Vi-
ranhaltijavalmistelulle ja tai uutisoinnille, jota lautakunta on selvityksesta antanut leimaa selkea
ennakkoasenteellisuus, mika ilmenee, kun otetaan huomioon hyvin pieni vastaajien joukko sel-
vityksen taustalla. Selvitys soveltuu huonosti tai ei ollenkaan toimivaan kiinteistéilta pyydettyi-
hin tietoihin. Selvityksessa tiedusteltiin seikkoja, joiden paamaarana oli tehda markkinakartoi-
tusta mm. kaytetyista palveluntarjoajista ja heidan hinnoitteluistaan. Tama rajasi tietojemme
mukaan sita, ettd vastauksia ei saatu lopulta tavalla, joka voisi toimia paatéksenteon pohjana.

¢ Tietojen saannissa on ollut myds haasteita, jolloin johtopaatokset perustuvat arvioon, jolle ei
I6yda riittdvaa tietopohjaa.

2. Toisena edellytyksena jatelain 37 §:ssa sdadetaan seuraavasti: Jatteenkuljetus edistaa jatehuollon
yleista toimivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista kehittamista eika aiheuta vaaraa tai haittaa
terveydelle tai ymparistolle.

Kiinteistdon haltijan jarjestamaa jatteenkuljetusta tukevat seuraavat seikat:

o Kiinteiston haltijan jarjestamassa jatteenkuljetuksessa ei tule kerralla merkittavia suurten asiak-
kaiden vaihdoksia kuljetusyrityksille, joista aina vaajaamatta seuraa ongelmia kuljetusten toi-
minnan kannalta. Samalla jatelain maaraysten tayttyminen ei valttamatta toteudu.
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o Kiinteiston haltijan tilaamissa kuljetuksissa voidaan huomioida paikalliset olosuhteet ja varmis-
taa palveluntarjoajan kaluston sopivuus paremmin, kuin keskitetyissa kuljetuksissa. Tama on-
gelma on tullut jo esille keskitetyissa kuljetuksissa, jotka eivat tayta siten jatelain vaatimuksia.

¢ Kiinteiston haltijan jarjestamassa jatteenkuljetuksessa samaan kuormaan voidaan ottaa myos
yritysten ja teollisuuden jatetta, mika tehostaa kuljetuksia ja tdman kautta vahvistaa kestavan
kehityksen periaatetta. Tata kustannustehokkuutta tulee edistda edelleen. Tama on toimivan
jatehuollon ja ympariston nakokulmasta tarkea ero keskitettyyn kuljetukseen verrattuna. Voi-
daan katsoa, etta keskitetty kuljetusjarjestelma ei toteuta jatelain vaatimuksia talta osin.

o Jateyhtion jarjestdma kilpailutus heikentaa palvelujen saatavuutta ja tarjonta kapenee tavalla,
joka ei edista kestavan kehityksen ja markkinoiden toimivuutta.

o Jatteiden kuljettaminen on mahdollista lain vaatimusten mukaan molemmissa kuljetusjarjestel-
missa. Kiinteiston haltijan jarjestamassa mallissa ei aiheudu enempaa haittaa ja vaaraa ympa-
ristdlle ja terveydelle, kuin kunnan Kilpailuttamassa kuljetusjarjestelmassa, koska lakisaateiset
ymparisto- ja muut vaatimukset eri toimijoille ovat samat kuljetusjarjestelmasta riippumatta.

e Hyva yhteistyd, alueellinen kehittaminen ja toimiva jatehuollon kuljetusjarjestelma perustuu ja-
tehuoltoviranomaisen, alueellisen jatehuoltoyhtion ja alueen kuljetusyritysten valiseen yhteis-
tyohon. Tassa viranomaisen tavassa toimia nykyistad paremmin on suuremmat mahdollisuudet
parantaa jatelain vaatimusten tayttymista nykyisella kuljetusjarjestelmalld, kuin keskitetylla.

e Selvityksessa kay ilmi jatehuoltoviranomaisen resurssien riittamattomyys. Yrittajat korostaa,
etta jatteenkuljetusjarjestelmasta riippumatta, jatehuoltoviranomaiselle tulee taata riittavat re-
surssit, eikd viranomaisvastuuta voi missaan olosuhteissa siirtda jatehuoltoyhtidlle tai kiinteisto-
jen haltijoille. Jatehuollon toimivuus edellyttaa yhteisty6ta viranomaisen, jatehuoltoyhtion ja kul-
jetuspalveluja tarjoavien yritysten seka asiakkaiden valilla. Jatehuoltorekisterin yllapito on kes-
keinen osa yhteistydta. Selvitystemme perusteella rekisteriin liittyvat ongelmat ovat yleisisia ja
kuljetusyrityksista riippumattomia.

¢ Nykyinen jatteenkuljetusjarjestelma ei aiheuta jatelain mukaista ymparisto- ja terveyshaittaa.
Nykyinen kiinteiston haltijan jatteenkuljetusjarjestelma on tehokas toimintapa, joka mahdollis-
taa haja-asutusalueilla tehokkaan jatehuollon.

3. Kolmantena edellytyksend, JL 37 §:n mukaan: Paatokset arvioidaan kokonaisuutena mydnteisiksi
ottaen huomioon vaikutukset kotitalouksien asemaan seka yritysten ja viranomaisten toimintaan.

Kiinteiston haltija jarjestamaa jatteenkuljetusta tukevat seuraavat seikat:
¢ Kiinteiston haltijalla on mahdollisuus valita mieleisensa kuljetusyritys.

e Palvelun toimivuus on jatkuvasti kiinteiston haltijan jatkuvasti arvioitavissa ja asiakas voi vaih-
taa toiseen yritykseen, mikali palvelu ei toimi halutulla tavalla.
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e Paivystys toimii 24 tuntia vuorokaudessa.

o Jarjestelma kehittaa ja edistaa alueen elinkeinotoimintaa ja mahdollistaa palvelun tarjoajien va-
lisen kilpailun tuloksena paremmat ja uudet innovaatiot alalle.

e Jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa markkinat keskittyvat. Taman seurauksena jarjestelma on
haavoittuvainen vaihtoehtoisten yritysten lopettaessa toimintansa. Urakka-alueiden pilkkomi-
nen pienemmiksi ei esta tata kehitysta. Lisaksi keskittdminen heikentaa huoltovarmuutta.

e Jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa kuljettajien tydsuhdeturva vaarantuu. Kilpailutus rajoittaa
markkinoiden kehittymista ja pahimmassa tapauksessa aiheuttaa merkittavaa tydpaikkojen va-
henemista.

e Jatehuoltohuoltoyhtion kilpailutuksen seurauksen keskittyvat markkinat aiheuttavat tydsuhtei-
den muuttumista kausi- ja patkatoiksi ja alan houkuttelevuus tyopaikkana heikentyy ja samalla
vaarantaa jatelain vaatimusten tayttymisen. Tydllisyyden nakdkulmasta keskittyminen on hai-
tallista alueen kehittymiselle.

o Kilpaillut markkinat lisdavat tyontekijoiden ja yritysten maksamien verojen maaraa ja paranta-
vat alueen taloutta.

o Jatteenkuljetusrekisteri turvaa viranomaisille yhdenvertaisen valvonnan molemmissa kuljetus-
jarjestelmissa. Reksiterin jarjestamisvastuuseen tulee lautakunnan keskittya ja sen toimivuu-
teen ja tarjoamiseen yrityksille voidaan nahda mahdollisuutena.

e Jatelain mukaan jatteenkuljetusyritysten tulee hakea toiminnalleen lupaa ELY-keskukselta jate-
huoltorekisteriin liittymisella. Tahan liittyvat suunnitellut vakuusmaksuvelvoitteet. Uudet velvoit-
teet koskevat molempia kuljetusjarjestelmia. Myds ymparistoluvat ja ymparistdvalvonnan vel-
voitteet varmistavat molempien kuljetusjarjestelmien mahdollisuudet ja vastuut.

Yhteenveto

Yrittajat katsoo, ettda Kolmenkierron jatelautakunnan alueella ei ole esitetty sellaisia (JL 37 §:n) edellyt-
tamia perusteluja, jotka estaisivat kiinteiston haltijan jarjestaman jatteenkuljetusjarjestelman valintaa
tai vaihtamista keskitetyksi jarjestelmaksi. Alueella on tarjolla yksityisia jatteenkuljetuspalveluja katta-
vasti, luotettavasti, kohtuullisin ja syrjimattdmin ehdoin. Alueen jatteenkuljetusta ja kiinteistojen liitty-
misastetta voidaan vahvistaa paremmalla jatehuoltoviranomaisen, jatehuoltoyhtion ja yksityisten kulje-
tusyritysten valisella yhteistydlla.

Nakemyksemme ja kokemuksemme mukaan suora asiakkaan ja yrittajan valinen sopimus mahdollis-
taa parhaat pitkaaikaiset ja laadukkaat asiakassuhteet seka luo parhaat edellytykset tehokkaalla ja
lainmukaiselle jatehuoltojarjestelmalle. Jatelautakunnan ja alueen kuntien tehtavana, on mahdollistaa
asukkaille hyvin toimivat, aidosti kilpaillut ja laadullisesti korkeatasoiset jatehuoltopalvelut seka sa-
malla taata ja mahdollistaa parhaat toimintaedellytykset alueen yrityksille.
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Yrittajat esittaa, etta jatelautakunta varaa riittavat resurssit viranomaistehtavan hoidolle alaisessaan
toiminnassa, joka selkeasti aiheuttaa ongelmia, jotka aiheuttavat ongelmia jatelain noudattamisessa.
Nykyinen kuljetusjarjestelma ei naita ongelmia aiheuta enempaa tai vahempaa kuin keskitetty kuljetus-
jarjestelma.

Jarvenpaassa 27. paivana kesakuuta 2025

Uudenmaan Yrittajat ry
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Vastustan ehdotettua keskittamista.

Olen haja-asutusalueen asukas Nurmijarvelta ja haluan tuoda esiin oman mielipiteeni
liittyen ehdotukseen sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittdmisesta.

Nykyinen jarjestelma, jossa asukas voi itse valita ja kilpailuttaa palveluntarjoajansa, on
toiminut hyvin. Se on joustava, kustannustehokas ja mahdollistaa paikallisten
yrittajien tukemisen. Olen saanut palvelua luotettavasti ja ajallaan, ja haluan sailyttaa
mahdollisuuden valita itse, milloin ja kenelta palvelun tilaan.

Selvityksen, johon keskittdmisehdotus perustuu, on useita puutteita. Tiedot
perustuvat oletuksiin ja puutteelliseen rekisteriin (SIIRTO), eikd kuntakohtaisia eroja
ole huomioitu riittavasti. SIIRTO-rekisterissa on ollut teknisia ongelmia, eika tietoa
rekisterdinnista vality kiinteistonomistajille, vaikka vastuu tyhjennyksista on heilld -
tama heikentaa jarjestelman luotettavuutta ja oikeudenmukaisuutta. Tama tekee
paatoksenteosta epdoikeudenmukaista ja heikentaa selvityksen luottamusta.

Lisaksi keskittdminen uhkaa paikallisia yrittajia ja voi johtaa hintojen nousuun seka
palvelun laadun heikkenemiseen. Paikalliset toimijat tuntevat alueen olosuhteet ja
tarjoavat henkilokohtaista, nopeaa ja asiantuntevaa palvelua — tata ei keskitetty malli
voi korvata.

Haluan jatkossakin hoitaa sakokaivontyhjennykseni itse, valitsemalla ja tilaamalla
palvelun suoraan valitsemaltani toimijalta.

En née tarvetta muutokselle, joka heikentaisi nykyista toimivaa jarjestelmaa. Hoidan
asianmukaisesti oman lietteen tyhjentamisen haja-asutusalueen asukkaana.
Nurmijarven osalta tyhjennyksen toteutuminen oli korkeinta koko alueella.

Ensin tulisi korjata SIIRTO-jarjestelman tekniset puutteet ja tiedonkulku
kiinteistdbnomistajille, ja vasta sen jalkeen tehda uusi selvitys — jotta voidaan arvioida,
johtuivatko ongelmat huonosta datasta ja oletuksista vai todellisista laiminlydnneista
asukkaiden taholta.

Pyydan, ettda mielipiteeni otetaan huomioon paatoksenteossa ja ettd asukkaiden
oikeus valita palveluntarjoajansa sailyy jatkossakin.
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Arvioisa Jatelautakunta ja Jatehuollon viranomaiset

Haluaisin tuoda esiin huoleni Asumisessa syntyvien lietteiden
kuljetusjarjestelmaselvityksesta.

Selvitys ei muodosta riittdvaa ja tarpeeksi tarkkaa perustaa nain merkittavalle
jatehuoltouudistukselle. Se nojaa virheellisiin rekisteritietoihin, laskennallisiin
arvioihin, puutteelliseen kuntakohtaiseen analyysiin ja on sen takia epaluotettava.
Jatelaki edellyttaa, etta arvio kuljetusjarjestelman toimivuudesta tehdaan
kunnittain, koska yhdistetyt keskiarvot voivat pettaa ja joissakin kunnissa
nykyjarjestelma toimii hyvin. Esim. olosuhteet Hattulan haja-asutusalueella voivat
olla taysin erilaiset kuin Keravan tiiviissa taajamassa. 2014 Hameenlinnan hallinto-
oikeus kumosi samanlaisen paatoksen, koska selvitys ei ollut kuntakohtainen, vaan
kasitteli aluetta liian yleisesti Jatelain 37§ vastaisesti. Tassa selvityksessa
sanotaan, etta kuntakohtainen tarkastelu on toteutettu kaikkien sopimuskuntien
osalta, mutta tilastojen yhteenvedot ja niista muodostetut johtopaatokset seka
suositukset perustuvat tassa selvityksessa koko alueen keskiarvoihin, ei
kuntakohtaiseen tarkasteluun.

Tama selvitys nojaa myds hyvin vahvasti SIIRTO-rekisteriin, vaikka tutkimuksessa
itsessaan todetaan, etta rekisterissa olevat tiedot sisaltavat lukuisia virheita,
puutteita ja teknisia ongelmia. SIIRTO-rekisterista saadut tyhjennystiedot eivat
sen takia anna luotettavaa kuvaa lietteiden kuljetuksen nykytilasta, eika
jatetilastojen laskennallisia arvioida voida pitaa luotettavana lahteena niiden
perustuessa oletuksiin, tarkkojen kenttahavaintojen sijaan. SIIRTO-rekisterista
saatavien toteumien hajonta esimerkiksi vakituisesti asuttujen kiinteistéjen
kohdalla on kuntien valilla niinkin suuri kuin 48-83% viimeisen kahden vuoden
ajalta. Siita huolimatta tilastoista on tehty kuntakohtaisen tarkastelun sijaan
alueellinen johtopaatds, ettd 48% vakituisesti asutuista kiinteistoista tyhjentaisivat
lietesdilionsa maastoon, vesistdoon, lannoitteeksi pelloille, liete paatyisi maaperaan
vuotavien kaivojen kautta tai sdilio olisi jatetty kokonaan tyhjentamatta. Yksittaisia
laiminlydnteja ja ymparistoriskeja ei voida poissulkea, mutta tdssa on huomioitava
SIIRTO-rekisterista saatu tilastoja vaaristava virheellinen data. Mika tukee tata
vaittdmaa, kun esimerkiksi terveysriskien nakdékulmasta laajimmat
norovirusepidemiat Suomessa esiintyvat tyypillisesti loka—marraskuun ja tammi—
maaliskuun valisena aikana, eika kesdsesonkina kun vapaa-ajan kiinteistoja
kaytetaan aktiivisesti ja lietekaivoja tyhjennetddn enemman?

Selvityksen perusteella tehtdvat paatdkset vaikuttavat tuhansiin asukkaisiin ja
yrityksiin, eikd kuljetusyrittajien ja asukkaiden kokemukset vastaa raportin
johtopaatdksia. Selvitys kertoo joitain lukuja nykyisesta tilanteesta, mutta sen
perusteella ei voida arvioida tarpeeksi kunnallisen jarjestelman toimivuutta,
kustannuksia tai vaikutuksia. Vajailla rekisteritiedoilla ja kuntien toisistaan
poikkeavien tilanteiden vuoksi vertailua ei pystyta tekemaan, olisiko kunnan
jarjestama malli parempi. Lisaksi selvityksen ymparistévaikutusten arvioinnista
puuttuu kokonaan kuljetusjarjestelmien ilmasto- ja padstotaseet. Selvitys ei sisalla
paastdvertailua eika logistista tehokkuustarkastelua osana ennakoivan ja kestavan
jatehuollon kestdvyystarkastelua. Hiilijalanjdlkea ei ole arvioitu, vaikka
kuljetusmuodolla on siind keskeinen merkitys. Nykyisilld markkinoilla
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Hattulan
Keskusta




ymparistoystavallisyys on merkittdva strateginen vahvuus kuljetusyrittdjien
liiketoiminnassa, joten se voi toteutua merkittavasti paremmin kuin ehdotetussa
jarjestelmassa.

Ongelma tuntuu olevan enemmankin SIIRTO-rekisterista saatavissa tiedoissa.
Selvityksessa tulisi kayda ilmi myds seuraavat asiat:

1. Mita selvityksessa mainitut SIIRTO-rekisterin lukuisat virheet, puutteet ja
tekniset ongelmat ovat?

2. Milloin SIIRTO-rekisterin kdytosta tuli pakollista Hattulan jatteita
kuljettaville yrittajille Syksyn 2022 kayttéonoton jalkeen?

3. Mitka ovat SIIRTO-rekisterin kayttbasteet 2022, 2023, 2024 ja 2025
Hattulassa? Tama on relevantti tieto, koska toteumat on keratty viimeisen kahden
vuoden ajalta.

Naihin syihin pohjaten esitan, etta tama selvitys tulisi tehda uusiksi.

Ystavallisin terveisin

n.n.
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n.n. MIELIPIDE
05450 NUKARI

: 30.6.2025
Vastaanottaja:

Jatelautakunta Kolmenkierto

Asia: Mielipide lietteiden kuljetusjarjestelméselvityksesta ja sakokaivontyhjennyksen
keskittamisesta

Vastustan ehdotettua keskittamista.

Haluan

Olen haja-asutusalueen asukas Nurmijarvelta ja haluan tuoda esiin oman mielipiteeni
liittyen ehdotukseen sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittamisesta.

Nykyinen jarjestelma, jossa asukas voi itse valita ja kilpailuttaa palveluntarjoajansa, on
toiminut hyvin. Se on joustava, kustannustehokas ja mahdollistaa paikallisten
yrittdjien tukemisen. Olen saanut palvelua luotettavasti ja ajallaan, ja haluan sailyttaa
mahdollisuuden valita itse, milloin ja kenelta palvelun tilaan.

Selvityksen, johon keskittdmisehdotus perustuu, on useita puutteita. Tiedot
perustuvat oletuksiin ja puutteelliseen rekisteriin (SIIRTO), eikd kuntakohtaisia eroja
ole huomioitu riittavasti. SIIRTO-rekisterissa on ollut teknisid ongelmia, eika tietoa
rekisterdinnista vality kiinteistbnomistajille, vaikka vastuu tyhjennyksista on heilld -
tama heikentda jarjestelman luotettavuutta ja oikeudenmukaisuutta. Tama tekee
paatdksenteosta epaoikeudenmukaista ja heikentaa selvityksen luottamusta.

Lisdksi keskittdminen uhkaa paikallisia yrittdjia ja voi johtaa hintojen nousuun seka
palvelun laadun heikkenemiseen. Paikalliset toimijat tuntevat alueen olosuhteet ja
tarjoavat henkildkohtaista, nopeaa ja asiantuntevaa palvelua — tata ei keskitetty malli
voi korvata.

jatkossakin hoitaa sakokaivontyhjennykseni itse, valitsemalla ja tilaamalla

palvelun suoraan valitsemaltani toimijalta.

En née tarvetta muutokselle, joka heikentéisi nykyista toimivaa jarjestelméaa. Hoidan
asianmukaisesti oman lietteen tyhjentidmisen haja-asutusalueen asukkaana.
Nurmijarven osalta tyhjennyksen toteutuminen oli korkeinta koko alueella.

Ensin tulisi korjata SIIRTO-jarjestelman tekniset puutteet ja tiedonkulku
kiinteistonomistajille, ja vasta sen jalkeen tehda uusi selvitys — jotta voidaan arvioida,
johtuivatko ongelmat huonosta datasta ja oletuksista vai todellisista laiminlydnneista
asukkaiden taholta.

Pyydan, ettd mielipiteeni otetaan huomioon paitoksenteossa ja etta asukkaiden
oikeus valita palveluntarjoajansa sailyy jatkossakin.

n.n.
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Lahettaja:

Vastaanottaja: jatelautakunta

Aihe: Asumisessa syntyvien lietteiden kuljetusjarjestelmaselvitys
Paivamaara: maanantai 30. kesdkuuta 2025 13:48:19

Hei,

Alk&a missaan tapauksessa vieko leipaa niiden kuljetusyritysten suusta, joita ei
suunnitellussa kilpailutuksessa valita suorittamaan keskitettya kuljetusta. Tama on minusta
tarkein asia. Selvasti jarjestelmassa on ongelmia mutta keskittaminen ei niihin osu, ja siita
olisi vain paljon muuta haittaa.

Oma tilanteeni ihan esimerkin vuoksi. En ikina valuttaisi lietettd maastoon mutta ilmeisesti
teidan tilastoissanne minunkin kiinteistojani on laskettu noiden valinpitamattémien
kiinteistonomistajien puolelle. Hallinnoin kolmea kiinteistda Hattulassa:

1. vakituinen asuntoni on paritalo jossa on umpisdilio. Sille on tilattu tyhjennys 2-3
kuukauden valein aina tarpeen mukaan ja parilta eri kuljetusyritykselta. Olemme
olleet hyvin tyytyvaisid niiden toimintaan.

2. Omistan vapaa-ajan asunnon, joka on ollut vuosia hyvin vahalla kaytolla eika
umpisailiota tarvitse sen takia tyhjennyttaa vuosittain. Noudatan pilkuntarkasti
kaikkia viranomaisohjeita joista olen tietoinen mutta en ole kuullut mistaan etta
minun pitdisi hakea vapautus vuosittaisesta umpisdilion tyhjennyttamisesta mikali
tallainen saanto on keksitty. Eika tyhjennyksista ole mitdaan kysymyksiakaan tullut.

3. Huollan omaiseni omistamaa vanhaa omakotitaloa, jossa ei ole asuttu vuosiin eika
jatevetta juuri synny. Samasta syysta ei ole tarvetta vuosittaisiin tyhjennyksiin.

Oman tilanteeni perusteella oletan ettd jos Kolmenkierrolla on tiedossa alueen kiinteistot
niin ilmeisesti ei ole kattavasti yhteystietoja niiden omistajiin. Tama on yksi ongelma johon
voisi erikseen hakea ratkaisun. Kun yhteystiedot on saatu, pitda asukkaita informoida
velvotteista. Kuljetusyrittajia on suhteellisen pieni maara eika sen takia pitdisi olla liian
vaikeaa saada heidat kdyttamaan SIIRTO-rekisteria vaikka ihan yksi kerrallaan
kouluttamalla. Voisi my6s vaikka vaatia jonkun koulutuksen kaytavaksi ennen kuin
hyvaksytaan toimimaan alueella. Yksinkertaisia asioita mutta talla tavalla ratkaistaisiin juuri
niitd ongelmia jotka nykyisessa jarjestelmassa on. Ja varsinkin rankaisematta turhaan
asiansa hoitavia kuljetusyrittdjia.

n.n.
Hattula
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Mielipiteen jattaja:

Raalan Kylayhdistys ry

Nurmijarvi

Vastaanottaja:
Jatelautakunta Kolmenkierto

Asia: Raalan Kylayhdistys ry vastustaa sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittamista.

Raalan Kylayhdistys ry:n mielipide lietteiden kuljetusjarjestelma selvityksesta ja
tyhjennyksen keskittamisesta

Yhteenveto
Raalan Kylayhdistys ry vastustaa ehdotettua sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittdmista ja
pitda tarkeadna, ettd haja-asutusalueiden asukkailla sailyy oikeus valita ja kilpailuttaa
palveluntarjoajansa itse. Selvityksen johtopaatokset perustuvat huonoon dataan seka malliin
eika sen pohjalta paatoksia pida tehda.

Selvityksen suurimmat ongelmat liittyvat puutteelliseen ja epaluotettavaan dataan seka
laskentamenetelman lapinakymattomyyteen. Kokonaislietemaara perustuu oletuksiin, joita ei
ole avattu tai arvioitu virhemarginaalien avulla, eika tietoja ole esitetty kuntakohtaisesti —
vaikka juuri kuntakohtainen tieto on ratkaiseva, jotta voidaan tehda paatoksia. Lisaksi SIIRTO-
rekisterin kayttd on ollut teknisesti ongelmallista ja kiinteistbnomistajat on jatetty tiedonkulun
ulkopuolelle, vaikka vastuu tyhjennyksista on heilld - tdma heikentad jarjestelman
luotettavuutta ja oikeudenmukaisuutta.

Nykyinen jarjestelma on erityisesti Nurmijarvella toimiva, joustava ja kustannustehokas, ja se
mahdollistaa paikallisten yrittajien tukemisen seka yksilollisten tarpeiden huomioimisen.
Koko alueella keskimaarin 52 % tilasi lietesailion tyhjennyksen, kun taas Nurmijarvella
toteutuminen oli korkein, 83 % vakituisilla kiinteistoilla.

Raalan Kylayhdistys ry teetti kyselyn asukkailleen, ja vastaajat yhtenaisesti vastustavat
keskitettya sakokaivojen tyhjennyspalvelua vahvasti. He kokevat nykyisen jarjestelman
toimivaksi, joustavaksi ja kustannustehokkaaksi. Keskitetty malli nahdaan uhkana paikallisille
yrittdjille, asiakaslahtoisyydelle ja kustannusten hallinnalle. Luottamus viranomaiseen kykyyn
jarjestaa palvelu asiakaslahtoisesti on heikko, ja aiemmat kokemukset jatehuollon
keskittdmisesta ovat olleet negatiivisia.

Kylayhdistys pyrkii aktiivisesti tukemaan alueen elinvoimaisuutta ja yhdistaa osaltaan
paikallisia yrittajia ja alueen asukkaita. Raalan Kylayhdistys ry on sitoutunut jatkossakin
tukemaan alueen asukkaita palveluntarjoajien loytamisessa ja yhteydenpidossa paikallisiin
toimijoihin.

Nurmijarven kunta ilmoitti, ettd se on osaltaan valmis osallistumaan kampanjointiin ja muihin
tarvittaviin tukitoimenpiteisiin jatehuoltoviranomaisen johdolla. Tuemme tata yhdistyksena ja
olemme valmiita tekemaan yhteistydota Nurmijarven kunnan kanssa esimerkiksi kyldasiain
neuvottelukunnan kautta, jotta tiedotus, ohjeistus ja kaytannon jarjestelyt tukevat
onnistunutta ja vastuullista lietteiden kerdysta ilman tarvetta keskitetylle mallille.

Raalan Kylayhdistys ry
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Perustelut mielipiteelle

Selvityksen keskeiset puutteet ja ongelmat

Selvityksessa on useita merkittavia puutteita, jotka heikentavat sen luotettavuutta ja
kayttokelpoisuutta paatdksenteon pohjana. Laskentamallissa on kaytetty useita oletuksia,
kuten sailiotyyppien jakaumia ja keskimaaraisia lietemaarid per asukas, mutta naiden
vaikutuksia lopputulokseen ei ole arvioitu virhemarginaalien tai herkkyysanalyysin avulla.
Selvityksessakin todetaan, etta SIIRTO-rekisterin tiedot ovat osin puutteellisia ja teknisesti
ongelmallisia, eika rekisterin kattavuutta tai ajantasaisuutta ole arvioitu.

Raportin johtopaatdkset perustuvat laskennallisiin arvioihin, joiden lapinakyvyys ja tarkkuus
eivat tayta hallintolain vaatimuksia asian riittdvasta selvittdmisesta. Aiempi hallinto-oikeuden
p&atods vuodelta 2014 kumosi vastaavan paatoksen juuri kuntakohtaisten erojen huomiotta
jattamisen vuoksi — nyt esitetty selvitys ei tarjoa taltd osin parannusta eikd laskennallista
kokonaislietemaaraa ole esitetty kuntakohtaisesti.

Lisaksi selvityksessa ei ole arvioitu, miten keskittdminen vaikuttaisi paikallisiin yrittajiin, joiden
palvelu on ollut laadukasta ja joihin asukkaat ovat tyytyvaisia. Keskittdmisen myota on
vaarana, etta tydpaikkoja siirtyy pois kunnasta ja kustannustehokkuus heikkenee.

Emme pida tulosta siita, etta tyhjennyksia laiminlyotaisi realistisena. Laiminlyonti ei ole
asukkaille toimiva vaihtoehto, silla taysi sakokaivo voi aiheuttaa vakavia seurauksia: jatevesi
voi tulvia sisatiloihin tai levitd ymparistdon, mika johtaa paitsi hajuhaittoihin myos terveys- ja
ymparistoriskeihin. Kukaan ei jata tyhjennysta tekematta, koska seuraukset ovat valittomia ja
konkreettisia.

Selvityksen perusteella ei voida tehda reilua ja oikeudenmukaista paatosta, vaan tarvitaan
tarkempi, kuntakohtainen ja lapinakyva analyysi, joka ottaa huomioon myos paikallisten
toimijoiden ja asukkaiden nakokulmat.

Tarkemmat puutteet ja havainnot selvityksen eri osista on esitetty Liitteessa 1, joihin
pyydamme etta viranomainen ottaa kantaa.

Tietojarjestelman puutteet ja kiinteistonomistajan rooli
Selvityksen suurin rakenteellinen ongelma on se, ettei tarkkaa ja kattavaa dataa lietteiden
tyhjennyksista ole olemassa. Ensimmainen ja valttamaton askel olisi saattaa rekisteritiedot
kuntoon, ei tehda keskittamispaatosta.

Nykyinen SIIRTO-rekisteri on monelle kiinteistonomistajalle taysin tuntematon, eika tieto sen
olemassaolosta tai kayttotarkoituksesta ole tavoittanut haja-asutusalueiden asukkaita -
ainakaan meidan kylalla. Tama on herattanyt kylalaisissd hammennysta, silla vaikka vastuu
vuosittaisesta tyhjennyksestad on kiinteistonomistajalla, he jaavat taysin ulkopuolelle siina
vaiheessa, kun tietoja ilmoitetaan viranomaisille.

On kohtuutonta, ettd omistaja ei saa tietoa siita, mitad rekisteriin on ilmoitettu hanen
kiinteistdnsa osalta. Tama heikentdd luottamusta jarjestelmaan ja tekee mahdottomaksi
arvioida, onko rekisteritieto oikein ja ajantasainen. Varmasti paikalliset yrittajat ovat toimineet
asianmukaisesti, mutta jarjestelmassa on selkea tiedonkulun katkos, joka on korjattava ennen
kuin voidaan tehda perusteltuja paatoksia kuljetusjarjestelman muutoksista.

Raalan Kylayhdistys ry:n teettama kysely haja-asutusalueen asukkaille

Raalan Kylayhdistys ry teetti kyselyn alueen asukkaille kevaan 2025 aikana ja sai siihen 69
vastausta. Liitteesséa 2 on esitelty tarkemmat vastaukset, alla yhteenveto.

Raalan Kylayhdistys ry
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Vastaajat vastustavat keskitettyd sakokaivojen tyhjennyspalvelua vahvasti. He kokevat
nykyisen jarjestelman toimivaksi, joustavaksi ja kustannustehokkaaksi. Keskitetty malli
nahdaan uhkana paikallisille yrittdjille, asiakaslahtoisyydelle ja kustannusten hallinnalle.
Luottamus viranomaiseen kykyyn jarjestaa palvelu asiakaslahtoisesti on heikko, ja aiemmat
kokemukset jatehuollon keskittdmisesta ovat olleet negatiivisia.

Sakokaivojen tyhjennyspalveluiden keskittamista koskevissa vastauksissa korostui erityisesti
palvelun joustavuuden ja yksilollisyyden merkitys, erityisesti kaivon tyyppi vaikuttaa siihen,
miten asukkaat ovat parhaiten tyhjennyspalvelun itselleen jarjestaneet. Asukkaat arvostavat
mahdollisuutta tilata tyhjennys juuri silloin, kun sailidé on tdynna, ja huomioida vuodenaikojen,
saaolosuhteiden seka kiinteiston erityispiirteiden vaikutus palvelun toteutukseen.

Paikallisten yrittajien tukeminen nousi toiseksi vahvaksi painotukseksi: vastaajat kokevat, etta
tutut toimijat tarjoavat nopeaa, asiantuntevaa ja henkilokohtaista palvelua, joka hyodyttaa
myOs paikallista taloutta ja tyoOllisyytta. Keskitetyn mallin pelatdan nostavan hintoja,
heikentavan kilpailua ja johtavan monopolisoitumiseen, mika koetaan kuluttajan kannalta
epaedulliseksi. Lisaksi monissa kommenteissa tuotiin esiin pitkaaikaiset asiakassuhteet ja
luottamus nyKkyisiin palveluntarjoajiin, joita ei haluta menettaa.

Viranomaisen rooli kuljetusten tilaajana nahtiin lahinna kustannuksia ja byrokratiaa lisdavana,
eika sen katsottu tuovan lisaarvoa toimivaan jarjestelmaan. Kokonaisuudessaan vastaajat
puolustavat vahvasti nykyistd mallia, jossa asukkailla on oikeus valita ja kilpailuttaa
palveluntarjoajansa itse.

Nykyinen malli toimii erinomaisesti

Vastauksista kady ilmi vahva tuki nykyiselle jarjestelmalle, jossa asukkaat voivat itse valita ja
tilata sakokaivojen tyhjennyspalvelun tarpeen mukaan. 98,6 % vastaajista ilmoitti saaneensa
sakokaivotyhjennyksen aina tai erittdin hyvin tilattua, mikd osoittaa palvelun toimivan
nykyisellddn erinomaisesti. Tama vahvistaa sen, ettd muutokselle ei ole tarvetta, ja etta
nykyinen malli vastaa asukkaiden tarpeisiin tehokkaasti ja luotettavasti.

Tuki paikallisille yrittajille

Valtaosa vastaajista (88,4 %) on kayttanyt paikallisia sakokaivontyhjentajia, erityisesti Raalan
kylan tai lahialueiden toimijoita Nurmijarvella. Vain pieni osa (7,2 %) ilmoitti, ettei ole kayttanyt
paikallisia palveluntarjoajia, ja 4,3 % ei ollut asiasta varma. Tama osoittaa vahvaa sitoutumista
paikallisiin yrittdjiin ja tukee nakdkulmaa, jonka mukaan nykyinen jarjestelma toimii hyvin ja
vastaa asukkaiden tarpeisiin. Paikallisten toimijoiden suosiminen ei ole satunnaista, vaan
selvasti yleinen kaytantd, mika korostaa asukkaiden halua sailyttda mahdollisuus valita itse
palveluntarjoajansa.

Tahtotila hoitaa asia itse jatkossakin

Lahes tulkoon kaikki vastaajista (97,1 %) haluaa jatkossakin hoitaa sakokaivontyhjennyksensa
itse, kilpailuttamalla ja tilaamalla palvelun suoraan valitsemaltaan toimijalta. Vain 2,9 %
vastaajista kannattaa keskitettyd mallia, jossa palvelu jarjestettaisiin Kolmenkierron ja
Kiertokapulan kautta. Tama kertoo selkeasti asukkaiden vahvasta halusta sailyttaa
paatdsvalta omassa jatehuollossaan ja osoittaa, ettd nykyinen jarjestelma koetaan toimivaksi,
joustavaksi ja luotettavaksi. Tulokset tukevat myds aiempia havaintoja siita, ettd paikallisten
yrittajien palvelua arvostetaan ja keskitettyyn malliin suhtaudutaan kriittisesti.

Kylayhdistys tekee aktiivisesti tyota haja-asutusalueen asukkaiden hyvéaksi ja on sitoutunut
jatkossakin tukemaan heitd sopivien sakokaivontyhjennyspalveluiden loytadmisessa. Yhdistys
auttaa asukkaita kytkeytymaan paikallisiin yrittdjiin, edistaa tiedonkulkua ja toimii linkkina
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palveluntarjoajien ja kayttajien valilldA varmistaen, ettd palvelut sailyvat joustavina,
luotettavina ja paikallisesti saavutettavina.

Raalan Kylayhdistys ry
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LIITE 1. Selvityksen puutteet

Edellytys 1: Alueella on tarjolla jatteen kuljetuspalveluja kattavasti ja luotettavasti seka
kohtuullisin ja syrjimattomin ehdoin.

Vaite: Laskujen erittelyissa on jonkin verran puutteita, joten syrjimattomyyden ehto ei toteudu.
(s. 48)

- Pelkastaan siita, etta laskuissa ei ole erittelya, ei voi tehda johtopaatosta, etta palveluyritys ei
toimi syrjimattomasti. Sen sijaan tulee nayttaa, etta palvelu on asettanut asiakkaat
tosiasiallisesti eriarvoiseen asemaan. Ks. HE 199/2010.

Edellytys 2: Kiinteiston haltijan jdrjestdma jatteenkuljetus edistaa jatehuollon yleista toi-
mivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista kehittamista eika aiheuta vaaraa tai hait-taa
terveydelle tai ymparistolle.

Viaite: Kaikkia lietesailioiden tyhjennystietoja ei ole viety SIIRTO-rekisteriin. Alueellinen kehit-
tdminen on haastavaa, koska se on riippuvaista raportointitiedoista. (s. 49)

- Selvityksen mukaan kuljetusyritysten antamien tietojen mukaan siirto-rekisteriin merkinnat
tehdaan 100 %:sti. Jatehuoltoviranomaisen lieteseurannan perusteella todetaan kuitenkin,
etta on ollut puutteita. Mitdan selvitysta ei anneta, minka verran puutteita on ja mihin vaite
perustuu. (s. 33)

- Vaitteen tueksi tulisi esittda nayttda ongelman tosiasiallisesta suuruudesta.

Vaite: Nykyinen jarjestelma aiheuttaa terveys- ja ympadristoriskeja.

- Ymparistovaikutusten arvioinnista todettu perustuu Lahden toimialueen tilanteeseen. Sille ei
voi antaa kovin suurta merkitysta arvioitaessa Keski-Uudenmaan tilannetta. Lisdksi mainitaan
kuntien ymparistdviranomaisten vaittaneen, etta lietetta paatyy ymparistoon ja pelloille, mutta
ei kerrota, mihin tama vaite perustuu. Tassa kohtaa esitetaan myos, etta lietetta raportoidaan
132 000 m®, mutta alueella kuitenkin arvioidaan syntyvan asumisen jatevesilietteitd noin 239
000 m® vuodessa. Arvion perustetta ei kuitenkaan ilmoiteta.

- Tarkoittaa, etta nayttoa ei ole siita, etta jatevesien paasysta ymparistoon Keski-Uudellamaalla
olisi tosiasiallista perustetta tai ainakaan siita ei esitetd muuta nayttéa kuin vaitteita.

- Ts. jos esittaa vaitteen terveys- ja ymparistoriskeista, pitaisi varovaisuusperiaatteesta
huolimatta olla jotain nayttééa jo aiheutuneista vahingoista, rikkeista ja puutteista. Muuten
varovaisuusperiaatteen mukaan voidaan kieltda aivan kaikki toiminta, josta voi aiheutua
vahinkoa terveydelle ja ymparistolle.

Edellytys 3: Kiinteiston haltijan jarjestaman jatteenkuljetusjarjestelman vaikutukset arvioi-daan
kokonaisuutena myonteisiksi ottaen erityisesti huomioon vaikutukset kotitalouksien asemaan
seka yritysten ja viranomaisten toimintaan.

Viéite: Nykyisen jarjestelméan vaikutukset eivét ole kokonaisuudessaan myonteisia mainituille
tahoille.

- Yrityksille aiheutuvien vaikutusten arvio on puutteellinen. Todetaan, etta alueella toimii useita
tyhjennyspalveluja tarjoavia yrityksia, jotka tarjoavat myds viemarihuolto- ja

5
Raalan Kylayhdistys ry



Mielipide lietteiden kuljetusjarjestelmaselvityksesta Raalan Kylayhdistys ry
Kolmenkierto 29.6.2025

kiinteistohuoltopalveluja. Tasta ei ole kuitenkaan esitetty lukuja niista yrityksista, jotka tallaista
palvelua tarjoavat tai eivat tarjoa. On myds ilman mitdan nayttoa vaikea uskoa, etta tarve
viemarihuolto- tai kiinteistohuoltopalveluille kasvaisi pelkdstdan sen vuoksi, etta yritykset
eivat enaa voi tyhjentaa lietesailioita. Pitaisi myods esittaa tasmallisempia laskelmia siita, miten
paljon kuljetusyrityksia on talla hetkelld. Kun palvelu kilpailutetaan ja vain muutaman yrittajan
kanssa tehdaan sopimus, loput paikalliset yritykset todennakoisesti lopettavat. Seuraavalla
kilpailukierroksella toimittajien maara on minimaalinen, mika tarkoittaa sita, etta jaljelle jaavat
voivat hinnoitella palvelunsa haluamallaan tavalla. Tama johtuu siita, etta lietettd kuljettavat
yritykset toimivat varsin paikallisesti.

- Tulisi my6s arvioida sita, minkalaisia taloudellisia vaikutuksia yrityksille koituu. Onko tehty
suuria investointeja, jotka nyt osoittautuvat tarpeettomiksi ja mita tasta seuraa yrityksille.

- Vaite siita, etta tydvoiman tarve kasvaa jaljelle jaavissa yrityksissa lienee totta, mutta
lopettavat yrittajat tuskin naiden palvelukseen paatyvat. Selvityksessa ei lainkaan arvioida
paatoksesta aiheutuvaa tragediaa henkilotasolla. Kunta on kuntalaisia varten, joten kunnan
tulisi arvioida myos tata nakokohtaa.

- Edella oleva perustuu siihen, etta jatelain perusteluiden mukaan vaikutusten tulee olla
kokonaisuutena myonteisia ja tahan kokonaisuuteen kuuluvat myos vaikutukset yrityksille ja
kotitalouksille. Ts. kunnalle aiheutuvien hydtyjen tulee olla yrityksille ja kotitalouksille
aiheutuva haittoja suuremmat. Selvityksessa ei ole tehty selkeda hyoty-haittapunnintaa, jotta
voisi arvioida, onko kokonaisuus enemman myonteisen puolelle kallistuva.

Raalan Kylayhdistys ry



Mielipide lietteiden kuljetusjarjestelmaselvityksesta
Kolmenkierto

LIITE 2. Raalan Kylayhdistys ry:n kyselyn vastaukset

Sakokaivotyhjennyksen palveluiden saatavuus
69 vastausta

Raalan Kylayhdistys ry
29.6.2025

@ Olen saanut aina tai erittain hyvin tilattua
sakokaivotyhjennyksen

@ Olen saanut usein miten tilattua
sakokaivotyhjennyksen

@ Minulla on ollut haasteita saada tilattua
sakokaivotyhjennys

Olen kayttanyt paikallisia sakokaivontyhjent&jia (Raalan kylé tai lahialueet, Nurmijarvi)

69 vastausta

Haluan jatkossa hoitaa sakokaivontyhjennykseni
69 vastausta

Raalan Kylayhdistys ry

® Kylla
®Ei

@ Enole varma

@ ltse kilpailuttamalla ja tilaamalla suoraan
valitsemaltani palveluntarjoajalta

@ Keskitetysti Kolmenkierron ja
Kiertokapulan kautta
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Vastaanottaja:
Jatelautakunta Kolmenkierto
jatelautakunta@hameenlinna.fi

Asia: Mielipide lietteiden kuljetusjarjestelmaselvityksesta ja sakokaivontyhjennyksen keskittamisesta

Vastustamme ehdotettua lokapalveluiden keskittamista.

Olemme haja-asutusalueen asukkaita Nurmijarven Raalan kylasta ja haluamme esittda
oman mielipiteemme  Jatelautakunta  Kolmenkierron  esitykseen
sakokaivontyhjennyspalveluiden keskittamisesta.

Nykyinen jarjestelma, jossa haja-alueen asukkaat voivat itse valita ja kilpailuttaa palveluntarjoajansa,
on toiminut mielestamme moitteettomasti. Olemme saaneet lokapalvelut joustavasti, yksilollisesti ja
kustannustehokkaasti  tuotettuina nykyiseltd palveluntarjoajaltamme. Olemme tilanneet
lokapalvelut samasta palvelunumerosta koko sen ajan kuin itse rakentamaamme Kkiinteistdon on
tullut puhdasta vetta ja saniteettitilat ovat olleet kaytettavissa, lahes 20 vuotta. Palvelu on tuotettu
aina luotettavasti ja laadukkaasti sovitulla tavalla. Vaikka asiakassuhde on ollut pitk3,
olemme siitd huolimatta kilpailuttaneet toimijaa sddnndllisin valein ja pdatyneet valinnassamme
samaan toimijaan.

Emme née tarvetta muutokselle, joka heikentéisi nykyistad toimivaa jarjestelmaa ja todennakoisesti
nostaisi tarpeettomasti myods kuluttajahintoja. Hoidamme asianmukaisesti oman lietteen
tyhjentdmisen haja-asutusalueen asukkaana. Nurmijarven alueella lietteiden tyhjennyksen
toteutuminen oli korkeinta tasoa koko tarkastelualueella, mika on osoitus jarjestelman toimivuudesta.

Perustelujamme, miksi emme nide muutostarvetta:

o Mielestamme keskitetty kilpailutus suosii suuria palveluntuottajia, jotka pystyvat tuottamaan
palvelut laajasti koko kunnan alueelle. Palveluita saattaisi tarjota jopa ylikansalliset toimijat,
jolloin rahavirta kulkeutuisi kauas. Pelkadmme, etteivat pienemmat toimijat pysty tuottamaan
vastaavasti palveluitaan eika pienten yritysten kulurakenteessa ole samanlaista joustavuutta
kilpailutilanteessa. Nain pienet toimijat jaavat helposti kilpailutuksessa suurten toimijoiden
jalkoihin. Jos paikalliset pk-yrittajat eivat menesty kilpailutuksessa, on vaarana liiketoiminnan
loppuminen kannattamattomana eikd seuraavissa kilpailutusvaiheissa valttamatta ole enaa
pienid toimijoita, jolloin alalta on kadonnut osa terveesta kilpailusta ja monopolirakenne on
syntynyt. Tallaisella on mielestamme vaikutus myos kuntatalouteen verotuksen ja tyollisyyden
kautta, koska Nurmijarvelld on lukuisia pienia lokapalveluita tuottavia yrityksia.

o Naemme, ettd keskitetty kilpailutus turmelee yritysmaailmaan kuuluvan terveen kilpailun ja
hinnoittelun perustan. Kilpailutus ei saa johtaa pitkalldkdan seurantavalilld kulujen
kasvattamiseen kuluttajan nakdkulmasta eika kilpailutus saa vaikuttaa kunnan tulovirtoihin.



Nykyinen jatelasku muodostuu puhdistamolta syntyvastd jatteenkasittelymaksusta,
arvonlisaverosta (yli neljannes laskun loppusummasta!) seka tyhjennys- ettd kuljetustydsta
kuluineen. Kaytadnnossa vain jaljessa olevaan osuuteen yrittja voi vaikuttaa kilpailutuksessa.
Kyse on vain joistain kympeista/ lasku, joilla yritys yrittda kattaa mm. palkkakuluja, kaluston
yllapitoon liittyvia kuluja; kuten vakuutusmaksuja ja kayttomaksuja, polttoainekuluja,
huoltokuluja, kalustoinvestointeja (kuorma-autot, laitteistot, paalirakenteet vs. lainoitus),
veroja (yhteisdvero) jne. Emme pysty uskomaan, ettd tuossa muutaman kympin osuudessa olisi
kovinkaan paljon ”l0ys&a”, niin etta kilpailutus toisi ideansa mukaisesti sdastoa asukkaille, jos
kilpailutus hoidetaan keskitetysti. Koska keskitetty toiminta ja liete kuljetusten kilpailutus vaatii
henkilokuntaa, muodostuu asukkaille taman organisaation rakentamiseen ja yllapitdmiseen
liittyva tukihenkildstdn palkkauskulu, jota vastaavaa ei talla hetkelld ole. Nyt asukas kilpailuttaa
itse tyon, joka ei kdytannossa synnyta kuluja ja toisaalta moni pienyrittaja hoitaa laskutus ym.
konttoritydn minimihinnalla, ehka jopa itse ns. kotoa tyopaivan paatteeksi.

Olemme aikoinaan kilpailuttaneet eri palveluntuottajia ja valitsemaltamme yritykselta olemme
saaneet vastauksen, ettd tuotetun palvelun hintaan vaikuttaa mm. kiinteistdn sijainti, sinne ja
sielta kuljettava matka aikoineen ja tyohon kaytetty aika esimerkiksi tuulisuojausten siirto ja
tyhjennykseen kaytetty aika eli juuri aidot hinnoitteluperusteet, joita yritys maarittaa
kannattavuutensa kautta. Hyvaksyn ajatuksen, ettd yrittajan tekemat investoinnit saattavat
joskus vaikuttaa kulurakenteeseen ja aikaansaada hinnan nousua mutta samalla tavalla
toimivat myds muut alan toimijat. Pitkassa vuosikymmenten asiakassuhteessa tuo umpi- ja
sakokaivojen tyhjennyshinta on noussut keskimaarin 2 % vuodessa, joka on maltillinen ja jaa
alle yleisen elinkustannusindeksin nousun. Sen sijaan uskon, ettd suuret toimijat lisdavat
vuosittain tuon elinkustannusindeksin nousun taysimaaraisesti hintoihin ja ovatkin
talla hetkella merkittavasti kallimpia (mm. x).

Tulee huomioida, ettd vaikka jatelaatikoiden tyhjentaminen kilpailutettiin, ei kyse ole
vastaavanlaisen palvelun tuottamisesta, silla yhteen kuorma-autoon mahtuu useiden
kymmenien talouksien jatteet ja voidaan muodostaa keskitettyja roskalaatikoiden
tyhjennyskierroksia ja valttaa ylimaaraista ajoa. Sen sijaan imuautoon mahtuu tyhjennettavien
sailioiden koon mukaan vain 1-2 Kkiinteiston lietteet, jolloin kyse on taysin yksilollisesti
tuotettavasta palvelusta, joka kuuluu talldin myos hinnoitella yksilollisesti. Meidan
kiinteistollemme on vakiintunut tyhjennystarve 4x vuodessa ja olemme investoineet
rakentamisvaiheessa taman kokoiseen sailioon ja Lokaset -sailion taytonvalvontaan, joka
helpottaa tyhjennyspalvelun oikea-aikaista tilaamista. Ei ole tarpeen keinotekoisesti lisata
kuljetuskertoja, eika ekologista kayda imemassa lietettd isosta sailiosta kuutio kerrallaan ja
ajella isolla autolla pienta yksityistieta taman tasta, talviolosuhteissa etenkaan ja peruutella
ahtaalle pihalle ja raahata imuletkuja ylos maen paalle (autolla ei paasekaan viereen) ja tehda
asukkaan ratkaisuja tarpeettomiksi. Talvella kuutio kerrallaan tyhjentdminen lisaisivat
merkittavasti kiinteistolla kasin tehtavia lumitoita ja olisi kohtuuton vaatimus meille asukkaille.
Lumettomina mutta markina ajanjaksoina imuauto turmelisi tarpeettomasti nurmialuetta ja
tuottaisi lisakuluja ja -toita.

Kun kiinteistdissd haja-asutusalueella on erilaisia ja erikokoisia ratkaisuja; umpikaivoja,
sakokaivoja, pienpuhdistamoita, eri kokoisia tyhjennettavia systeemeja, erilaisissa paikoissa
pihojen perilla, jolloin isoja autoja joudutaan ajamaan ahtaille pihoille ja hurmikoille, tarvitaan
eri pituisia imuletkuja kaivojen ja sailididen sijainnin mukaan ja joudutaan tekemaan ohessa
muuta palvelua mm. tuulisuojausten siirtoa (painon poisto kaivolta ja takaisinlaitto) jne, on
hyvaksyttava se, ettd kyse todella on yksilollisestad palvelusta ja hinnoittelun tulee myos olla
yksildllista ja perustua todelliseen tydn maaraan, kaytettyyn aikaan ja kuljettuun matkaan.



Palveluntuottajan valintaamme on vaikuttanut

o tilaamisen vaivattomuus ja tavoitettavuus voi soittaa omaan tydhdn sopivalla hetkell3,
ruoka- tai kahvitauolla - ei rajattua puhelinaikaa tai takaisinsoittoa eika ruuhkautuneita
puhelinpalveluita kalliine palvelunumeroineen.

o tyOn erityispiirteistd sopiminen kuten, mitka kaivot tyhjennetdan (umpisailié 4 krt/v ja
sakot 1 krt/v), tarkka tyhjennysaika talvella sdan vuoksi (talvityhjennykselle tarvitaan
auraus ja hiekoitus, prosenttinousu ja erikseen pihaan kuorma-autolle kdsin tehtavat
lumityot). Talla hetkelld vain yksi talvikaudelle osuva tyhjennyskerta vuodessa.

o ajojarjestelyn joustavuus tarpeen mukaan (sailion tayttdaste ja vallitseva saa
huomioiden)

o imuauton kuljettajan

= palvelualttius (laittaa tuulisuojat hyvin) ja

= omatoimisuus (kaivoille ei tarvita opastinnuolia ja kaivo ja sakot loytyy
kyselematta ja etsimatta)

= kuljettajan ajotaidot riittdvat haastavammassakin paikassa (prosenttinousu
talvella ja peruutus ahtaaseen valiin)

= kuljettajat ovat hyvataustaisia (haja-asutuksessa tullaan piha-alueille ja se mita
nahdaan, tulee osata pitdd omana tietona, toimitaan fiksusti, kun ollaan
kotirauhan piirissa eika portinpielessa)

o hinta (kilpailutettu toukokuun alussa 2025, kallein toimija hinnoitteli tyhjennyksen lahes
viisinkertaiseen hintaan), joka on meilld lahinaapurustolla samaa luokkaa eli perustuu
aitoihin hinnoittelun kriteereihin oikeudenmukaisesti.

o Ajantasainen neuvonta ja ohjeistus kaikista lokatoimeen liittyneistd asioista ja
muutoksista. Avattuamme asiakkuuden valitsemallemme lokapalveluntuottajalle
saimme asiantuntevaa ja laadukasta ohjeistusta loka- ja sakokaivojen tyhjennysvaleista
ja huoltamisesta seka tyhjennysasiakirjojen sailyttdmisestd ja niihin liittyvasta
seurannasta.

o Toimija on mielestamme kehittanyt toimintaansa vastuullisesti, kalusto on
ajanmukaista, hyvin kiinteistomme tarpeisiin soveltuvaa ja asiakirjadokumentoinnissa
on siirrytty digiaikaan.

Palveluntuottaja tekee sahkdiset tyhjennysasiakirjat, jotka allekirjoitetaan sahkdisesti (vahva
tunnistautuminen) tilaaja, palvelun suorittaja seka lietteen vastaanottaja. Talldin
”"suhmuroinnilla” ei pitaisi jaada sijaa, valvovat tahot pystyvat seuraamaan, mista liete lahtee ja
mihin se paatyy ja millaisesta maarasta on kyse. Myds toiminnan saannollisyys on
todennettavissa (umpisailio 4 krt/v ja sakot 1 krt/v), vaikka tyhjennysvaleissa saattaa olla 1-2
vilkkon eroa sailion tayttymisen mukaan (esimerkiksi suuremmat juhlat vaikuttavat
tyhjennystarpeeseen ja -valiin). Viranomainen pystyy halutessaan seuraamaan tyhjennyksista
annettavia asiakirjoja ja erityisen helposti nyt, kun asiakirjat ovat sahkoisia.

Katsomme huolehtineemme kiinteistomme loka-asioiden hoitamisessa vastuullisesti ja
annettua ohjeistusta noudattaen. Emme hyvaksy sita, ettd tunnollisesti asioita hoitaneina
joutuisimme muuttamaan kohtuuhintaisen ja toimivan asiakaslahtdisen toiminnan vain silla
perusteella, ettd joku toinen ei huolehdi vastuullisesti omaa osuuttaan. Ymmarramme, etta
valvontavastuu kuuluu viranomaiselle mutta se voidaan hoitaa jarjestelmakehitystyona ja
rangaistukset voidaan kohdistaa niihin tahoihin, joiden toiminnassa on virheita, laiminlyonteja
tai puutteita. Oikein toimivia ei tulisi “rangaista”.

Haluamme muistuttaa vield, ettd mielessdmme on viela Raalan asukkaiden keskuudessa kayty
avoin keskustelu siita, miten Kolmenkierto toimi roskalaatikkojen tyhjennyksen kilpailutuksessa



Nurmijarvelld; asukkailtahan alettiin peria vuokraa roskalaatikoista, jotka asukkaat olivat itse
kiinteistdilleen ostaneet rautakaupasta eli asukkaiden itsensd ostamat laatikot olivat siirtya
palveluntuottajan omaisuudeksi ja samaa kompostori ja jdtekimppa asiaa jumpattiin ldhes
kolmen kuukauden ajan. Siitakin syntyi ylimaaraista vaivaa ja kalliita puhelinkuluja. Taman
jalkeen ei voi valttyd ajatukselta, ettd onko tassakin lietekilpailutuksessa jotakin vedatys
tyyppistd Kolmenkierron hyvaksi, kun perustelut eivdt ole selkeitd/ ymmarrettavia,
perusteellisia tai huolellisesti valmisteltuja.

Lopuksi:

Vastustamme ehdotettua lokapalveluiden keskittamista. Ehdottomasti koemme, etta
lokatyhjennyksissa on kysymys taysin yksilollisesti tuotetusta palvelusta, joka paasaantoisesti
hoidetaan erilliskuljetuksina ja siksi hinnoittelun tulee myds vastata aidosti kustakin tyhjennyksesta
syntyvia kustannuksia ja tyhjennyspalvelun tulee vastata asiakkaan tarpeisiin yksilollisesti.

Naemme, etta viranomaisten osuus on ainoastaan seurata sita, etta lietteiden osalta tyhjennystoimi on
asiaankuuluvaa, jota se talla hetkella jo on. Sita voidaan myds seurata ja tarkastella jo talla hetkella.
Emme ymmarra, miksi valvonta tai lieteasian hoitaminen vaatisi keskitettya kilpailutusta, jos kuitenkin
vastaamme asiasta itse ja edelleen joudumme pitamaan omaa asiaa koskevaa asiakirja-arkistoa.
Mielestamme jarjestelmia kehittdmalld saavutetaan sama tulos, jota perustellaan keskitetylla
kilpailutuksella, ja josta esityksestd ei selvid riittdvan seikkaperaisesti asian perustelut, siit3,
minkalaisen hydédyn me asiakkaina Kkilpailutuksesta saamme. Jad myds epaselvaksi, millaista
taloudellista panosta meilta kiinteistdon omistajilta tdma asia tulee vaatimaan. Tahan asti olemme itse
voineet hallita asiaan liittyvaa budjetointia hyvalla tarkkuudella.

Selvityksessa, johon keskittamisehdotus perustuu, on ollut useita puutteita; tiedot perustuvat
oletuksiin ja puutteelliseen rekisteriin (SIIRTO), kuntakohtaisia eroja ei ole huomioitu riittavasti. SIIRTO-
rekisterissa on ollut teknisid ongelmia, eika tietoa rekisterdinnista vality kiinteistonomistajille, vaikka
vastuu tyhjennyksista on heilld. Tama heikentaa jarjestelman luotettavuutta ja oikeudenmukaisuutta.
Se tekee paatoksenteosta epaoikeudenmukaista ja heikentaa selvityksen luottamusta.

Korostamme tassa yhteydessa viela, etta tiedostamme vastaavamme itse kiinteiston vastuullisesta
lieteasioiden hoitamisesta ja siksi haluaisimme myos tarkastella itse kiinteistodmme koskevia tietoja.
Katsomme, etta jos vastaamme asiasta, meilld taytyy olla tosiallinen mahdollisuus itse tilata ja teettaa
tyo ja paasta seuraamaan kiinteistodmme koskevaa dokumentointia. Seuranta asiaan voidaan tehda
helposti sopivan jarjestelman kautta ja valvonta siita, etta asiat ovat hoidettu asianmukaisesti tulee
taten todennettua. Kiinteistonomistajina meilla on arkistoitu kaikki lokatoimintaan liittyvat asiakirjat,
katsomme ettei ole meidan velvollisuus maksaa valvovalle taholle valineita, joilla he tehtavaansa
hoitavat.

Katsomme, ettd lokatyhjennykset ovat palveluna verrattavissa pikemminkin nuohoustoimeen kuin
roskalaatikoiden tyhjentamiseen. Lokatoimet ja nuohous ovat molemmat harvakseltaan mutta
saannollisesti tehtavaa yksilollisesti suoritettua tyota, josta vastuu kuuluu kiinteistdn omistajalle.
Nuohouksenkin osalta vapauduttiin keskitetysta toiminnasta ja jokainen kiinteistd saa vapaasti valita
palveluntuottajan ja niin tulisi myos lietetoiminnan olla. Kun tullaan syvalle piha-alueelle eika kukaan
valttamattad ole nakemassa, tulee palvelua tuottavan henkildn olla rehellinen ja luotettava. On
jarkyttavaa ajatella, etta et voi itse valita sita henkilda, joka tulee puuhastelemaan omalle pihalle, jonka
mieltda kuuluvaksi kotirauhan piiriin. Roskalaatikot tuppaavat olla tien laidassa, joten tdma palvelu on
siksikin luonteeltaan erilaista. Tama on yksi syy, miksi haluamme ehdottomasti sailyttaa
mahdollisuuden valita itse palveluntuottajan ja sen milloin palvelua tarvitaan.

Lisaksi keskittaminen uhkaa paikallisia yrittdjia ja voi johtaa hintojen nousuun seka palvelun laadun
heikkenemiseen. Paikalliset toimijat tuntevat alueen olosuhteet ja tarjoavat henkilékohtaista, nopeaa,



asiantuntevaa palvelua ja erityisesti luotettavaa sellaista — tata ei mielestamme keskitetty malli voi
korvata. Mielestamme asiakkaalla on oikeus tietda, kuka omalle piha-alueelle ikkunan taakse tulee
puuhastelemaan ja asiakkaan taytyy voida vakuuttua siita, etta se mitd pihassa nahdaan jaa tekijan
omaksi tiedoksi. Emme halua omaan pihaamme taustaltaan epamaaraisia tekijoita haahuilemaan ja
etsiskelemaan tyhjennettavia kohteita. Haluamme jatkossakin hoitaa sakokaivontyhjennyksen itse,
valitsemalla ja tilaamalla palvelun suoraan haluamaltani toimijalta.

Pyydamme, ettd mielipiteemme otetaan huomioon paatoksenteossa ja ettd asukkaiden oikeus valita
palveluntarjoajansa sailyy jatkossakin.

Nurmijarvella 29.6.2025
n.n.
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LAUSUNNON ANTAMINEN JATTEENKULJETUSJARJESTELMASTA

Jatelautakunta Kolmenkierto

jatelautakunta(at)hameenlinna.fi

Hameen Yrittajat ry (myohemmin Yrittajat) esittavat, etta jatelautakunta Kolmenkierron alueelle parhai-
ten sopii kiinteistdn haltijan jarjestama jatteenkuljetus. Kaikkien jatejakeiden kuljetuksessa kiinteisto-
haltijan jarjestama jatteenkuljetus on selvasti tehokkain, ekologisin ja toimivin jarjestelma.

Asianosaisuus

Kanta-Hameessa toimivana yrittajien aluejarjestona edustamme osaltamme yksityisia jatehuoltoyrityk-
sia Kolmenkierron jatelautakunnan alueella Hattulassa, Hausjarvella, Hameenlinnassa, Janakkalassa,
Lopella ja Riihimaessa. Jasenyrityksidmme toimi Kolmenkierron jatelautakunnan toimialueella. Edus-
tamme asiassa alueen toimijoita/yrityksia, joten lausuntomme tulee ottaa huomioon asian valmiste-
lussa ja paatdoksenteossa.

Hallintolain 41 §:ssa (HL 434/2003) saadetaan vaikuttamismahdollisuuksien varaamisesta. Jos asian
ratkaisulla voi olla huomattava vaikutus muiden kuin asianosaisten elinymparistoon, tydntekoon tai
muihin oloihin. Viranomaisen tulee varata naille henkil6ille mahdollisuus saada tietoja asian kasittelyn
lahtdkohdista ja tavoitteista seka lausua mielipiteensa asiasta.

Jatelain vaatimukset valmistelulle

Jatelain 37 §:ssa (JL 646/2011) sdadetdan vaatimuksista sille, mita seikkoja tulee tarkastella silloin,
kun jatteenkuljetusjarjestelmasta paatetaan. Vaatimukset ovat seuraavat:

Kunta voi paattaa, etta 32 §:n 1 momentissa tarkoitetussa toiminnassa syntyvan sekalaisen yhdyskun-
tajatteen ja 2 momentin 1 kohdassa tarkoitetun saostus- ja umpisailidlietteen kiinteistdittainen kuljetus

jarjestetdan kunnassa tai sen osassa siten, etta kiinteiston haltija sopii siita jatteen kuljettajan kanssa,

jos:

1) nain jarjestetty jatteenkuljetus tayttaa 35 §:n 2 momentissa saadetyt edellytykset;

2) jatteenkuljetus edistaa jatehuollon yleistd toimivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista kehit-
tamistd eika aiheuta vaaraa tai haittaa terveydelle tai ymparistolle;

3) paatoksen vaikutukset arvioidaan kokonaisuutena mydnteisiksi ottaen erityisesti huomioon vaiku-
tukset kotitalouksien asemaan seka yritysten ja viranomaisten toimintaan.
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Korostamme, ettd kuljetusjarjestelmaa koskevassa paatoksessa tulee yksildidysti tarkastella kaikkia
edella mainittuja vaatimuksia. Yksittaisten asioiden yleistaminen ilman yksityiskohtaista tarkastelua ei
tayta lain edellyttdmia vaatimuksia.

Jatelain vaatimusten tayttyminen kyseisella alueella:

1. Ensimmaisena edellytyksena on jatelain 35 ja 37 §:ssa saadetty seuraavasti: Kiinteistoittainen jat-
teenkuljetus on jarjestamistavasta riippumatta jarjestettava niin, etta tarjolla on jatteen kuljetuspalve-
luja kattavasti ja luotettavasti seka kohtuullisin ja syrjimattomin ehdoin.

o Kolmenkierron jatelautakunnan selvityksen perusteella, voidaan todeta, etta lautakunnan toimi-
alueella on jatehuollon kuljetuspalveluita tarjolla nykyisessa kuljetusjarjestelmassa kattavasti.
Sama asia tulee esille jasenyrittdjiemme toimialaluokituksen ja jasentietojen perusteella. Tama
iimenee selvityksesta, vaikka sen kattavuus ja toteutustapa oli hyvin puutteellinen.

¢ Yritysten tarjonta on alueella kattavaa ja hyvaa. Yritysten valilla on aitoa kilpailua, mika pitaa
asiakkaiden hinnat kohtuullisena. Tarjonta on talle hetkella kattavaa ja luotettavaa. Jatteen kul-
jetuspalveluita on tarjolla kohtuullisin ja syrjimattomin ehdoin.

Jatehuoltoyhtion mahdollinen kilpailutus supistaa vaajaamatta tarjontaa, jolloin kattavuus ja
luotettavuus karsivat merkittavasti. Aidon kilpailun katoaminen alueelta heikentaa laatua ja
yleensa nostaa hintoja.

o Selvityksen kattavuus on hyvin rajallinen, Vastausten maara ei tayta tosiasiallisesti tietovaran-
toa, jolta pohjalta voitaisiin luotettavasti tehda johtopaatoksia, saatikka paatoksia asiassa. Vi-
ranhaltijavalmistelulle ja tai uutisoinnille, jota lautakunta on selvityksesta antanut leimaa selkea
ennakkoasenteellisuus, mika ilmenee, kun otetaan huomioon hyvin pieni vastaajien joukko sel-
vityksen taustalla. Selvitys soveltuu huonosti tai ei ollenkaan toimivaan kiinteistéilta pyydettyi-
hin tietoihin. Selvityksessa tiedusteltiin seikkoja, joiden paamaarana oli tehda markkinakartoi-
tusta mm. kaytetyista palveluntarjoajista ja heidan hinnoitteluistaan. Tama rajasi tietojemme
mukaan sita, ettd vastauksia ei saatu lopulta tavalla, joka voisi toimia paatéksenteon pohjana.

o Tietojen saannissa on ollut myds haasteita, jolloin johtopaatdkset perustuvat arvioon, jolle ei
I6yda riittdvaa tietopohjaa.

2. Toisena edellytyksena jatelain 37 §:ssa sdadetaan seuraavasti: Jatteenkuljetus edistaa jatehuollon
yleista toimivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista kehittamista eika aiheuta vaaraa tai haittaa
terveydelle tai ymparistolle.

Kiinteistdon haltijan jarjestamaa jatteenkuljetusta tukevat seuraavat seikat:

o Kiinteiston haltijan jarjestamassa jatteenkuljetuksessa ei tule kerralla merkittavia suurten asiak-
kaiden vaihdoksia kuljetusyrityksille, joista aina vaajaamatta seuraa ongelmia kuljetusten toi-
minnan kannalta. Samalla jatelain maaraysten tayttyminen ei valttamatta toteudu.
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¢ Kiinteiston haltijan tilaamissa kuljetuksissa voidaan huomioida paikalliset olosuhteet ja varmis-
taa palveluntarjoajan kaluston sopivuus paremmin, kuin keskitetyissa kuljetuksissa. Tama on-
gelma on tullut jo esille keskitetyissa kuljetuksissa, jotka eivat tayta siten jatelain vaatimuksia.

¢ Kiinteiston haltijan jarjestamassa jatteenkuljetuksessa samaan kuormaan voidaan ottaa myos
yritysten ja teollisuuden jatetta, mika tehostaa kuljetuksia ja tdman kautta vahvistaa kestavan
kehityksen periaatetta. Tata kustannustehokkuutta tulee edistda edelleen. Tama on toimivan
jatehuollon ja ympariston nakokulmasta tarkea ero keskitettyyn kuljetukseen verrattuna. Voi-
daan katsoa, etta keskitetty kuljetusjarjestelma ei toteuta jatelain vaatimuksia talta osin.

o Jateyhtion jarjestdma kilpailutus heikentaa palvelujen saatavuutta ja tarjonta kapenee tavalla,
joka ei edista kestavan kehityksen ja markkinoiden toimivuutta.

e Jatteiden kuljettaminen on mahdollista lain vaatimusten mukaan molemmissa kuljetusjarjestel-
missa. Kiinteiston haltijan jarjestamassa mallissa ei aiheudu enempaa haittaa ja vaaraa ympa-
ristdlle ja terveydelle, kuin kunnan Kilpailuttamassa kuljetusjarjestelmassa, koska lakisaateiset
ymparisto- ja muut vaatimukset eri toimijoille ovat samat kuljetusjarjestelmasta riippumatta.

e Hyva yhteistyd, alueellinen kehittaminen ja toimiva jatehuollon kuljetusjarjestelma perustuu ja-
tehuoltoviranomaisen, alueellisen jatehuoltoyhtion ja alueen kuljetusyritysten valiseen yhteis-
tyohon. Tassa viranomaisen tavassa toimia nykyistad paremmin on suuremmat mahdollisuudet
parantaa jatelain vaatimusten tayttymista nykyisella kuljetusjarjestelmalld, kuin keskitetylla.

e Selvityksessa kay ilmi jatehuoltoviranomaisen resurssien riittamattomyys. Yrittajat korostaa,
etta jatteenkuljetusjarjestelmasta riippumatta, jatehuoltoviranomaiselle tulee taata riittavat re-
surssit, eikd viranomaisvastuuta voi missaan olosuhteissa siirtda jatehuoltoyhtidlle tai kiinteisto-
jen haltijoille. Jatehuollon toimivuus edellyttaa yhteisty6ta viranomaisen, jatehuoltoyhtion ja kul-
jetuspalveluja tarjoavien yritysten seka asiakkaiden valilla. Jatehuoltorekisterin yllapito on kes-
keinen osa yhteistydta. Selvitystemme perusteella rekisteriin liittyvat ongelmat ovat yleisisia ja
kuljetusyrityksista riippumattomia.

¢ Nykyinen jatteenkuljetusjarjestelma ei aiheuta jatelain mukaista ymparisto- ja terveyshaittaa.
Nykyinen kiinteiston haltijan jatteenkuljetusjarjestelma on tehokas toimintapa, joka mahdollis-
taa haja-asutusalueilla tehokkaan jatehuollon.

3. Kolmantena edellytyksend, JL 37 §:n mukaan: Paatokset arvioidaan kokonaisuutena mydnteisiksi
ottaen huomioon vaikutukset kotitalouksien asemaan seka yritysten ja viranomaisten toimintaan.

Kiinteistdn haltija jarjestamaa jatteenkuljetusta tukevat seuraavat seikat:
¢ Kiinteiston haltijalla on mahdollisuus valita mieleisensa kuljetusyritys.

e Palvelun toimivuus on jatkuvasti kiinteiston haltijan jatkuvasti arvioitavissa ja asiakas voi vaih-
taa toiseen yritykseen, mikali palvelu ei toimi halutulla tavalla.
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e Paivystys toimii 24 tuntia vuorokaudessa.

o Jarjestelma kehittaa ja edistaa alueen elinkeinotoimintaa ja mahdollistaa palvelun tarjoajien va-
lisen kilpailun tuloksena paremmat ja uudet innovaatiot alalle.

e Jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa markkinat keskittyvat. Taman seurauksena jarjestelma on
haavoittuvainen vaihtoehtoisten yritysten lopettaessa toimintansa. Urakka-alueiden pilkkomi-
nen pienemmiksi ei esta tata kehitysta. Lisaksi keskittdminen heikentaa huoltovarmuutta.

e Jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa kuljettajien tydsuhdeturva vaarantuu. Kilpailutus rajoittaa
markkinoiden kehittymista ja pahimmassa tapauksessa aiheuttaa merkittavaa tydpaikkojen va-
henemista.

e Jatehuoltohuoltoyhtion kilpailutuksen seurauksen keskittyvat markkinat aiheuttavat tydsuhtei-
den muuttumista kausi- ja patkatoiksi ja alan houkuttelevuus tyopaikkana heikentyy ja samalla
vaarantaa jatelain vaatimusten tayttymisen. Tydllisyyden nakdkulmasta keskittyminen on hai-
tallista alueen kehittymiselle.

o Kilpaillut markkinat lisdavat tyontekijoiden ja yritysten maksamien verojen maaraa ja paranta-
vat alueen taloutta.

o Jatteenkuljetusrekisteri turvaa viranomaisille yhdenvertaisen valvonnan molemmissa kuljetus-
jarjestelmissa. Rekisterin jarjestamisvastuuseen tulee lautakunnan keskittya ja sen toimivuu-
teen ja tarjoamiseen yrityksille voidaan nahda kehityksen kohteena ja mahdollisuutena.

e Jatelain mukaan jatteenkuljetusyritysten tulee hakea toiminnalleen lupaa ELY-keskukselta jate-
huoltorekisteriin liittymisella. Tahan liittyvat suunnitellut vakuusmaksuvelvoitteet. Uudet velvoit-
teet koskevat molempia kuljetusjarjestelmia. Myds ymparistoluvat ja ymparistdvalvonnan vel-
voitteet varmistavat molempien kuljetusjarjestelmien mahdollisuudet ja vastuut.

Yhteenveto

Yrittajat katsoo, ettd Kolmenkierron jatelautakunnan alueella ei ole esitetty sellaisia (JL 37 §:n) edellyt-
tamia perusteluja, jotka estaisivat kiinteiston haltijan jarjestaman jatteenkuljetusjarjestelman valintaa
tai vaihtamista keskitetyksi jarjestelmaksi. Alueella on tarjolla yksityisia jatteenkuljetuspalveluja katta-
vasti, luotettavasti, kohtuullisin ja syrjimattdmin ehdoin. Alueen jatteenkuljetusta ja kiinteistojen liitty-
misastetta voidaan vahvistaa paremmalla jatehuoltoviranomaisen, jatehuoltoyhtion ja yksityisten kulje-
tusyritysten valisella yhteistydlla.

Nakemyksemme ja kokemuksemme mukaan suora asiakkaan ja yrittajan valinen sopimus mahdollis-
taa parhaat pitkaaikaiset ja laadukkaat asiakassuhteet seka luo parhaat edellytykset tehokkaalla ja
lainmukaiselle jatehuoltojarjestelmalle. Jatelautakunnan ja alueen kuntien tehtavana, on mahdollistaa
asukkaille hyvin toimivat, aidosti kilpaillut ja laadullisesti korkeatasoiset jatehuoltopalvelut seka sa-
malla taata ja mahdollistaa parhaat toimintaedellytykset alueen yrityksille.
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Yrittajat esittaa, etta jatelautakunta varaa riittavat resurssit viranomaistehtavan hoidolle alaisessaan
toiminnassa, joka selkeasti aiheuttaa ongelmia, jotka aiheuttavat ongelmia jatelain noudattamisessa.
Nykyinen kuljetusjarjestelma ei naita ongelmia aiheuta enempaa tai vahempaa kuin keskitetty kuljetus-
jarjestelma.

Hameenlinnassa 30. paivana kesdkuuta 2025

Marko Ahtiainen
toimitusjohtaja

Hameen Yrittajat ry

p. 050 301 9009
marko.ahtiainen(at)yrittajat.fi
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Lahettaja:

Vastaanottaja: jatelautakunta

Aihe: Lietteiden kuljetusjarjestelma
Paivamaara: maanantai 30. kesdkuuta 2025 18:16:15
Jatelautakunnalle

Minulla on Uponor panospuhdistamo. Puhdistamolle on tehty kerran

vuodessa tyhjennyshuolto (Uponorilta), eli jatesdilio on tyhjennetty ja laitteisto tarkistettu
ja huollettu. Tarvittaessa korjaukset on saanut samasta paikasta. Tyhjennys kerran
vuodessa on katsottu sopivaksi yhden hengen taloudessa. En tiedd onko tyhjennyksisti
ilmoitettu siirtorekisteriin.

Huolta aiheuttaa, miten asiat jarjestyvét jos sdilididen tyhjennykset tulevat kunnan
valitseman yrityksen tehtéviksi, enkd saa itse valita yritystd jonka kanssa on sujunut
hyvin.

Onko valitulla yritykselld asiantuntemusta ja mahdollisuutta huoltaa panospuhdistamon
laitteistoa?

Pitaako huolto ja korjaukset sekd tyhjennys tilata eri yrittdjilta? Tulee turhia kdyntejd, kun
ennen kaikki on hoitunut samalla kertaa.

Huollon yhteydessi sdili6 joka tapauksessa tyhjennetiin, jolloin tulee turhaan tyhjennys
kaksi kertaa vuodessa, ja lisdd kustannuksia.

Ystavillisin terveisin
n.n.

Hameenlinna
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